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) 1) po pL g it [LAS Johannes Naglerfid pLi# (1 > Nagler= =ik HJ fivhl - Feiwt &
RN ER AN F'?F?ﬂﬁliii?? 5 TR B - BT ET 2Rf 2

10

13

14

15

—222—



1+t am "Hakn, E TERER, 9

= BER T AR E EE IR AR BT STASEIR A
R THEE k- FREREZIOTEHETERT (ER
Edmund Mezgerﬁjﬁ_ﬁ:m) ’ E»ﬁﬁ: ERyr L EHAE—OZz =
f {0 BB AR R AL AT R T
BA R L ERHTSE - SRR AR RS &)
BAEZOF RO EMEZST - A 5% T THh  MAZRER
REHR - BT DT A = (3 FAUER R T R EH A

H— BETREER  ERAREERER (Th T
TIRAL  TEALCHEBE AN TTHA LR, ER THR
%ﬁ ; ( Bewertungsnorm ) 18 il IE T K %ﬁ  ( Bestimmu-
ngsnorm ) 19*&"1‘@& » H— ﬁ_ﬁ:j{}% LlMezger?g{%% » WMezger’ K

7 (Unwerturteil )+ [ 820" % R % 70t SEAB e R & WO
Iﬂéﬂ?ﬁ?lf MERPERYEIIRFLG4 > Vgl Johannes Nagler, Der heutige Stand der Lehre
von der Rechtswidrigkeit, in: Karl Binding-FS, Band 1I, 1911, S. 315 ff.

16 Mezger, aaO. (Fn. 13), S. 240 ff.

17 ' % flDetlev KrauB, Erfolgsunwert und Handlungsunwert im Unrecht, ZStW 76

(1964), S. 20 ff.

YOy TR A 9 P I A 0 A SR T S

%ﬁ’@TWF@FW%WFﬂ*%%Wﬂ%%%WF%’ﬁ@ﬁﬁﬂﬂ@ﬁ

AR PO RS R TR T e S A o 3

%u TH o vk @ﬁw&’jﬁtﬁﬁqﬁ#i7qup F%ﬁw F“@%@fpg

”?ﬁ@ﬁqili@ﬂ*l Fﬁ“ SIS " RTETERRL Y £ - Vel Wolfgang

Miinzberg, Verhalten und Erfolg als Grundlagen der Rechtsw1dr1gke1t und Haftung,

1966, S. 50 ff.

I3 o FI‘JE" E/A S ilijlijitﬂﬁﬁ 3i£§J§EF{‘J§’r*J*§T%‘J‘T iq”iﬁﬁ' Fl* ;g‘g ,

TSRS R WIS B S S o BRG] R S A R o A

pr WHQMWﬁﬁEki#w %mgﬂw wwﬁﬁﬁﬁgwaﬁwﬁ

Tl o 20 A iy AP SR 7 SR 3 S

S EL * R S 5 A RS AU SRS FL i%“ﬂ‘—'%@'“ﬁﬁﬁi%‘[’? A S Al CE e B

Fﬁm PR NPV ERL A TR R TREA ECJE“J EFTR - Vel

19

—223—



10 =4 A g% - - =in

L AR UK A DR R AT AR - B X
(RA TATHA L BYRERRD KT R AT A BATH
Al - BIRRATR TR AT BRRA R TTR L R T R
HpL B A BT TR T T AL ) R AR T AT AR
FATHEE TR FUR A ST IR A A T BT
B T3 AT TEH IR SRR AR (A L R -

F= 0 HATERSERELTERNREGECRS &
PHE BRTE R BA T R TR W ARITHARRT 7%
EWHITH™ 0 B THAHREA REREI REeTE
K47 LT ARES RERETRFHHRE AT BT

$= AL HEEEAYZECTER TS TR A
W R RETRHEARARERR L HE BRREEEET
BE R H RS (Spiegelbild) *° » 2 % R T K IR %
ASHRCE R B
OHZBTEROISER M

EAERET RS AR Y T RER R TR EH9 A
e T RERBER = T YIS R R 0 T E BT

Miinzberg, aaO., S. 50 ff.

20 Mezger, aaO. (Fn. 13), S. 240 f.

21 Mezger, aaO. (Fn. 13), S. 245 ff.
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6 Edmund Mezger, Moderne Wege der Strafrechtsdogmatik, 1960, S. 27.

—224-



RS EEEY MRS E X T

REISEETE - TR = A KU S BT R E Ry
U RITEEBERR

& — B e R RATREIORER - AEDERERT
HEATEANE > FlAfgk ¥ E2HTEE S (Subjektive Un-
rechtselemente ) A~ B 54T 3 B~ R ME - ﬁﬁ@%%ﬁ%éﬁﬁ”’%/\ A
RBAFFTETBABESFE - BB H ClmR R MR E
—HEE TAA TR RO LA HE R ER - SRS
AR ERETTE BA T RO AR EIH K
BB R TSt N o 9 s IO RE B R
TEETHELRL T

& RHFEALE T TR BT EAY  EREDE
" RAE R R b EELRIOL A R R RS (R
ABCEE) @ BN AL ) AN ANERERER R ERE
HAIOEETT RS - AFRBSARER R TARE B3 THY
BET = (B

BT TE B R R SRR RS RFE R
THEMAERTHRERFERAFEREG FAACTE 2
B B MR B B T LA © F B HY[T % #y# Hans Welzel A
THE - Welzelifld « B REARAGE KR ERERA - 0R
Tt & R EEE o RAT ARG (78 AR R G AR
FARETECHIE RFHER A L B HI0RTY B AT EEY

27 TE'ET%JEIU FEJEET%%Rudolf Sieverts, Beitrdge zur Lehre von den subjektiven
Unrechtselementen im Strafrecht, 1934, S. 4 ff.

28 Karl Engisch, Bemerkungen zu Theodor Rittlers Kritik der Lehre von den
subjektiven Tatbestands- und Unrechtselementen, in: Theodor Rittler-FS, 1957, S.
174.

—225-



12 %24 dF3% - - =in

HLEE REER REA P ERES - WelzelR T2 % kbR
BEET TS - TR R EGEIF R BB TRITI AL A
BARS  FAAAERRRAGHET  HREF fE(THH]
B [BAN RS LR ER R AR TRE
B 3 S ( iiberdeterminieren ) At E%E& E‘EW , ;@@/X Gk
FENC  RRVETHERCEET AT RBLE GFTREK
i EBRLREARERERED (FREE - BRAK
EEfE)  {EEAEY BT L B TR, FBERLTHE]
QAR D BERACEFRER g RFHCHERE
B RAER T E RREL T KRR - LF LA TREA #
WABE - LA S E S S REA TR - B AR
B R RITHARAESERTMT " T5 0 FFET - 2EH
B RERRITSA - TITH ) R AT & RS R T
B ED— mER RN A E R AR AR R B KR R e
BATH AR

ot — o B S AT - Welzeld&7 7008 T3 L AL
REPAAL - BT —RETEES  ATHTF R AR A HT
HEEE BEAFMCETNEN B PR R
REDAK - EB R AR REGRET mmE 2 T8 > Welzel 3T
BB TITHER, B ETER, SRR AEE B ¥
M T —H frF mWelzel 68 B iF % -

29 Hans Welzel, Kausalitdt und Handlung, in: ders., Abhandlungen zum Strafrecht und
zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 9 f. @ f[yp ™ © TPHERR T =1 » §35§’4E9§i
) CEAAF TR SEST T R Y- IALE L T
R AT P TR PR BT P A TR T P~ T —
BRlme ) = TR Rl — T T BRI ) Jhy=t e

0 Welzel, aaO., S. 18 ff.

—226—



EREE ThARG, F TRREY, 13

= HIAT Ram AN A E—— "1 RIRE ) B TRERIEE
HEEA:

OMBRERIABRRIMER " ARTERR

"IEfR . (Unwert) LSRR T 7 Welzel DURLHEJE DLHEAY e —
BB R BRFAERE TR, BT R
IEfR AL [IRIE L Welzel R T S H L - BRRE
ﬁ%%}%ﬁ%j?ﬁ{{Welzel%%¢ ’Eﬁjﬁjﬁ% ’ f%‘%ﬁ%&Welzellﬁ,Fgm
B AR SR AL 3 3 e

Welzel}i@%%ﬁ% TALER ﬁ’mq& ’ f‘Fﬁﬁﬁ%ﬁ =R
FUAL ANAE ApEREESRT G PRER T AL Hia
B HAITBAET 3%%32 > Welzel 7] ¥ 7B EE ZK Arnold Gehlen
BIR > HPREAEY DAY gHIRRER > " AL REHEYE
REFEFUOA R A% T A% WADFHIESYTE (planvolle
Titigkeit ) 3R 8478 REFHUREHAT - ABHEH ) B ETEY
2™ BEATERLN R T AREY HER - Bl A RS
ARREITRRY - (EAHHRAE 61T - TRARSUE 2 2%
A FER Al At AR E BB B AR - Welzel DUk
TR A6 BAEW T aE RS ERBTY  EEARAKT,

31 flU'Nagler, aaO. (Fn. 15), S. 332. ,,Dieses Unwerturteil wird gefillt, gleichviel ob

Schuld- oder auch nur Willenelemente mit beteiligt waren.* ( 33[?%‘,; ERETH ) o
EH BT g WelzelEFfIFEF%EIfJ FRPEI B YF A T G G
(B) o Fiid kgt 2> F112-32 > 1999 6% -

Hans Welzel, Personlichkeit und Schuld, in: ders., Abhandlungen zum Strafrecht

und zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 187.

34 Welzel, aaO., S. 188.

3% Welzel, aaO. (Fn. 33), S. 188.

32

33

—227—-



14 #A A% - - =in

WEH TR R R R ERR™ - ERFATH R
ﬁﬁ??ﬁ%ﬁﬁﬂ&&%éﬁ%ﬁ%°%ﬁ?i’%/ﬁﬁﬂﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁj
AR A B T AR E ST BB £ 5 A
R RS BT R B A - B
IAlR FUGE Y RHATE R B 8 & HIRM ( RAGER AT F A
K) AL BT R AR A R R R
EAITH T80 HS PR T AR T R B
PR A TEBTR B8 A A R AOTETRAR & (Sollen) + 4
R B IR REEE RS - A 4 A IR
H BT (Sein) BretaEhe - £ EICN AT B AT
H-H = % K (sittliche Forderung ) 8, » BWelzel [T 5 © BEEH
EEREPAETEA B, HRERENE TRES "A 8, 5t
R b AR A BT R AT EITR BRI §
T4 - Welrel % - ER—AE AR AGEEITER - AR
%ﬁj{?b{%@ ( Gesinnungsethik ) 32,
ﬁﬁﬂ?%ﬁ%ﬁﬁﬁﬁ”%’@%%ﬁ%ﬁﬁi@@?ﬁ%%ﬁﬁ%°
AELIE R RAMETR BT E - TR ER REKTHRR

3% Welzel, aaO. (Fn. 33), S. 189. pl- |ﬁWe12¢:1J]FI BV kL QPP - £ 0

Fro APRR R ARSI RER 2 PG OE - BT S AT

Welzel, aaO. (Fn. 33), S. 189.

Welzel, aaO. (Fn. 29), S. 9; ders., aaO. (Fn. 33), S. 190, 206 f.; ders., Uber die

ethischen Grundlagen der sozialen Ordnung, in: ders., Abhandlungen zum Strafrecht

und zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 241 ff. Welzeli+ I’ﬂEIJFl i’ij MpUETE IJiF,EﬁJ

VR F“Eﬁé*lf{’lqﬁ F’“‘ﬁ?bi Rl bt a4 ﬂ“ ﬁéﬁ%‘“[ﬁl SV RIS G
o A TF SIE) o MY pJ[ii'lgﬂﬂju Al 33 Flf‘ﬂjgl y[ﬂiﬁfﬂ Welzequ
lH FE g E L VIR J/[Hﬁf[j i}:ﬁﬁ&q&ﬂ{ itff[ ”If' FIRIf o = B

o 43477 I PSR A R -

Welzel, aa0., S. 242.

37
38

39

—228-



EREE ThARG, F TARREY, 15

% Welzel# | 7 (B - H— REEPAE X REEUTH
(finale Handlung) - HEJTHHEES R ﬁ‘%/\ﬁ]ﬁkiﬁ%ﬁ&
( Intentionalitit ) - %ﬁéﬂ RFEHE ﬁi‘ﬂi’ﬁﬁﬁ; XHEUTE AT

BHEAIEG LA TR R RURBL - (YTH T BL
B 1f - S8 R AE TR B DR BRI R 2 PHT
FARPERBRY o EEEEALEITERRR LMTHA
e (R EE T A RERN L AR KEL 0 ERERH
HOT 4 1 AT (O AT R R EA B T T

BN D 8y G e R

Welzel:g—4F #lt - BRI BT R0 - £ %Tf%%i

P TR TR @gg%ﬁ?ﬁ*&ﬁgﬁg%f@%
(e 3t R AR (Wille) - % BF 21BN E~ B HIT5Y 4
4 T R A SR T RATL B AT AT )
ITHPEY BNk WAL TR ROANGERFE B
1T7 » Welzel Tj 2|4 3 Z#E BT %% (finale Handlungslehre ) -

FATHRS BAICREE 2 F KR BT Rl IO
STHRRE F - Welzel fi 5 R SEDK £ ARG A R EHHTE £
i B 40 R [TY T HILA - R—RERE E5 8 2
BT BN BEYTE) KET EENE 0 R EhEy ZEkd i e

40 Welzel, aaO. (Fn. 33), S. 207.

1 Welzel, aa0. (Fn. 29), S. 13 ff. IR FORERL I~ (% 705 ¢
t‘i@’ﬁ&%“ b ged F“srﬁuf RN AJT{t SRR Y o
Hans Welzel Uber den substantiellen Begriff des Strafgesetzes, in: ders.,
Abhandlungen zum Strafrecht und zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 227 ff.
3 Welzel, aaO. (Fn. 29), S. 15; ders., Das neue Bild des Strafrechtssystems, 4. Aufl.,
1961, S. 4 f.
a4 Welzel, aaO. (Fn. 29), S. 20.

—229-



16 s+ Hd F3% - - =in

JEE BRI AR AEAA T RR L AR R
( liberdeterminieren ) HE H#HEH G E H R Eﬁ% °

B DUk » Welzelth flfi Bl H 0T 2 3 T T AL B -
HARETHE 8 48 mERS  FTR—BEETHAT REA
BTEEE  BAEAEEN T8 HERR L Welzel R S FF £
TETRA T EWelzel T 5 B TERES FEER R B
RTBRE B KB BE A RS (2 T PR S
TR FETE A 2 RS R RS (T
AR RTS8 BITRR O 60 BETE) BTES,
BAEES  FELEEITHEAEN - WHEERS (RN
ERTHBEEAAE 0L T A 2 EYTH (B RATR A
Welzel/’tﬁ d ’—57 T ABTRH Ry (der personale Unrechtsbegriff ) -

W H BT A RERA BT EmE e - Welzel /AT A —
ST THATA L I A 0 R SRR TR 2
B (RETER) - 4 TRE AR T AR R

(2B THE) 7 WRITH AAAZRE SR XEHIE $1%
% - WelzelZ5 i T BUK SR BN B HTHALA » 3 4T4 fe% 0 &
BINE - B2 T (R4 PR 2 BT A SR 2 A A
G SRR R e L RS B EETRAA ¢ | (TR
{&, (Handlungsunwert) %817 4% 7E{& , ( Erfolgsunwert) -

45 Welzel, aaO. (Fn. 43), S. 7 ff.

46 Welzel, aaO. (Fn. 43), S. 27 f.

g R TP R T T S RS (o
PR R IR EED ot T B IR AU R PO S Rl
OB PR RO LT B -

-230-



EREE ThARG, F TAREG, 17

O TITRIEE ) B TRERIHE L WEBRMNE

KR T A BTN ERR BT KERF R RN T R R D,
Gho BEYTHU RS T B §ETRERT - B & Welzelif L 4R F
R ot ARTHER - T EREERIERE MR T TS
I A -

B4 ABHIT - (TR WelzelBf @ 77 JFfR L (Unwert ) A7,
Ao —HKH TER L RHEMERTER BT AR R
TITH L TAR ) BT AT REHET L SRR TAA
THEMEA - 8 F % - PSS 5 o R
feT e (FRREAS) AR $FHET L FETAK
ERH AT T A (AFREHY) - B AR
TR BRATHERERTEE (FEIAF) B4 -

AT+ Welzel (i HpERA A IR WP K - Welzelff — B4R
% R e TR L SRR R R 1L
Ei )%ﬁ,%i% ﬁjﬁ%ﬁ'ﬂﬂ&?ﬁ ’ /’@Eﬁ‘{ﬁ "ER(EALS L ( Wertbegriff)
TR (140 T B IR AT RREAE GEFE
FRRFAEEATH T L T AFREA S, - (ZRWelzel H ¥ A
TR ERIC BHAFR " AFRENS ) & EEOTHE
REFTHERS - RIEWFATREAH TR - F-R
REFEGEAE FREG  FEERE RS R
RGHFAREG  EXERE —RFHRSR  Welzelf b2 (&
R R HR BT B AR RA G S KL BETE - F D
TR A0 RRR R BT A L E TR R
FAEERET « LTHIARMT R BEAARET A SR EHRAMT

48 Hans Welzel, Uber Wertungen im Strafrecht, in: ders., Abhandlungen zum

Strafrecht und zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 23 ff.
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51 Hans Welzel, Studien zum System des Strafrechts, in: ders., Abhandlungen zum
Strafrecht und zur Rechtsphilosophie, 1975, S. 151; ders., aaO. (Fn. 33), S. 206 ff.
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Hans Welzel, Das deutsche Strafrecht. Eine Systematische Darstellung (LB), 9.
Aufl., 1965, S. 59.

Hans Welzel, Um die finale Handlungslehre. Eine Auseinandersetzung mit ihren
Kritikern, 1949, S. 15.
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62 ,Die Rechtswidrigkeit ist dabei ein ,objektives’ Werturteil insofern, als es von
einem allgemeinen Maflstab her, von der Rechtsordnung, iiber das

tatbestandsméfige Verhalten gefdllt wird. Der Gegenstand, der dabei als
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rechtswidrig beurteilt wird, nidmlich das tatbestandsméfBige Verhalten -eines
Menschen, bildet eine Einheit von auBenweltlichen (objektiven) und seelischen
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63 ,»Der Gegenstand der strafrechtlichen Bewertung ist die Handlung, nicht der bloBe
Erfolgssachverhalt; die strafrechtliche Bewertungsnorm ist darum kein blofes Sein-
Sollen, sondern, da es die Handlung ist, die »sein« soll, eben ein Handeln- oder
Tun-Sollen: also  gerade das, was schon die  Bestimmungsnorm
aussagt!“ (Hervorhebung von Welzel) Vgl. Hans Welzel, Besprechung des Buchs
von Herbert Rauch: ,Die klassische Strafrechtslehre in ihrer politischen
Bedeutung®, Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 97 (1937), S. 382. [ fl!
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7 Welzel 73819 15" ALIF) (pLHLHH TRIRICRIFY = 3 » OB T (o A1 1 - A
@?Q@W%@%mﬁﬁﬁﬁ"w?@ﬁ%%?@%Wﬁﬁ%ﬁ@?@@%ﬁ
(0 ORI B Welzel SRR A 7 65 T W A1
PEpuEE o JREARIEES N fﬁﬁﬁl , Welzelﬁlflf—,;r%ﬁ*l P VEIE > ¥ Welzel, aaO.

F N
(Fn. 57), S. 51.
B8 s 1 1 A AL el dir A e T

64

und Unrechtslehre, in: ders., Strafrechtliche Probleme, 1999, S. 213 ff. =} »
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Kaufmann, aaO. (Fn. 71), S. 275: ,,Aus der Zweckbestimmung — Rechtsgiiterschutz
durch Stdrken der rechtstreuen Haltung — ergibt sich, daBl das Strafrecht
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Kaufmann, aaO. (Fn. 71), S. 75.
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04 Frisch, aaO. (Fn. 97), S. 516 f.

05 Frisch, aaO. (Fn. 97), S. 517 f. < f§]{[ILiiderssen/ fLi# iﬂ%%”ﬁ%ﬂ# =
bR R P R O i D2 R
S MR E JESEG Y R T 5 &Vl Liderssen, aaO. (Fn. 91), S.
190, 199.

—245-



32 XA A F R - -2k

AL TREFHEAY - TRARE #5R (BfF - a0
EEE) REERFREF TR - FOLERT BEATHT
HLHTR N e ey & B E TR R -

TR PR AT R R AL AR L B A TR 8 A
T B THIERE IR AR IR E B O - R R TE R
TRETREIRMY BEE - TERIMYRREZ LT T W
JPERR AN E - R T AR R T R g 7R H A R
B R 8B E ST 5 A (i -

ToAXRBO - TRIRIEE ) HEEENVE RN E

L EA B E SR T R IFRRE R A E R A E
Rigt BN 5 0 AR R ERE R EREIUE . T @
R E  OTHRET DR AR FERTERERFRT 5
T ORHTRO AR B X T B1H% %t B T RDAER
IR (A T REHEE O - DT HE SRR A 6 e
ﬁé o
OITEREANE SRR 14

TIRITH T RRERER FFRE IR e FHE Rl E
FEME R (B REEHER - LT AR AR LR H IR
BENA ¢ 2 BRI T R RRRER R B L B RAER e iR
iy S

TR AR HE— R R REETR TR T %
RARETH AR IEA (OB B m TS - TIRF KA FER
BRFTER  THEERCEHERHTHACRIERGRITHRA
HEEH T /AR R - o H R TR AR A PR e
"R AT A T B BRI R R AR

~246—



1+t am "Hakw, F TARER, 33

AALLEEE o KT BT ¥ AR R B Rk (EF
JAT AR R B REMTAL KL 2o S rmm R A
AR L TR - — (BT T U T AR 6RO - Y
THA TR B RITE, SRR - R RERTAH i
BEFITER  MESGTHHBE LA RFERET - #/T%
R (T AR MR AT - AR TSRS (T AT
B 23+ (BT 5 B B (R PR AR R » (BACRAL
B AT RLE Y B TR e B R AR R - R TR R
H R A BRI AR IEFERE (LA ERTYE
£ T k) FRERGHFTHMNALELA - THRE
TR BT HAAAE Ak e TR SC AT - AE e Bk
SRy THRRRY T TR SR % - BT TR
FHLITH RS SRR R BR R R BT BT
Bat] T KRB RBR L AUTHRAAT 8RR -
Eg b F = +HH4a= O4F (& Karl Engischif &S
B BHRITYREFHAE A RN CREHT
NERAFE R RAFAKE EA A R SR AR e
R A TR A RV Bk R L £ K - Engisch 3
HEREIEER LY " REAAE KL, (Adiquanz im weiteren
Sinne) "% FEAR ¥ HHILAT S B REE L BRI 5 0T
PEEBRGL - (FEngisch B @R AT T T3 47 W i LR

106 ., . . . o
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kommt, muB} dieser ein spezifisches Vermogensschiadigungsrisiko innewohnen, das

—249-



36 A F s K-k

PSR E T AR AL R - — RAVEAMER BT AR AL
AL T H A -

ETH - R EBL § R ST 47 Sk 4R IR R
B - SR H % I B o ¢

B R BT HI R R e A - T T BRE
RT BRI (AT YR ARE Y WELE R ETHATEETE
R - BB B T R R R R AR RO S T
Al B REM B — N R R R AL - (RS
T BRI R AR B F R R Ot R R
% BERE R R ST A TRl AR 0 (YT AR
i T F B (R R 3T (T AR ORI - 25
BT B HIT R R R R HIR TR R B 2R ABHT
(T34 RS 3 (9% + 1 BT (R B PRAEPE - 7R
B RS T TS B G DRITEAR R LB 35 A
Wt IR B AL - A B R R

F= 0 L TR A N B H R
IRE RO H R ARA - B ALRER - REFRTR
JE DR AR T A R H TN S (5 IR A BT T B R
B - BRAHIEE  5E WREMTN Y EE o SR EEIAR

sich dann im Vermdgensschaden realisiert (15 @ F=3i 7 Ky 4 £~ f RIS |iFJ
RO AT B I o R R U RO TR R
H Gk ff i 0 g%’ﬁ 7T B N g R | FERE %’ Bt ) ; Lackner/Kiihl, aaO.

§ 263 Rn. 6.
M2 gt v 10 b Dietrich Kratzsch » % % BB O A e

PR T PR TR R G R O R
( Steuerung ) Pl » = EDietrich Kratzsch, Pravention und Unrecht — eine Rep-
lik, GA 1989, S. 57 ff.

—250—-



4t Tk, F THREG, 37

FREHBEE T HKFHE A (ultima ratio) ﬁ}%%@%w 8
T B THLAR DJOR BLSD IR IR AT F LR E S
PR R MR TR IR - T MO H BRI+t SR DA
FFEHT & FIEALT ~ FE AEEET 2BHAMAE]
sy b SRy SN DUkt Sl s e
BB B AT & & R A BT A
TR AR 30 25 (RAOR I - PR TSR RA S F B IR %
BATHEEE TREBAL B AAETHRLE BT ELTHAR,
o FRRTHAZELE FEEAGRYE (=30 5 Rk R e
N B TR R R TR AR B 3 (7 R 3T
YR AR ST 7B EEraR R i G EE PR
Ba - W EFRTH A TRERIES R BT AT - 58
PR T & BSC T SRR (R B 3T R R AR A R AR

¥

—BBLAEE - HET A DR BRI FE - CRER
FREFEHR ORI RBEX" - 4B B RH FHEERG]
EL - EEARAEHR - FETRA TR - TR IR B
SREERE, FE REETEFTEER LT, AEDFE LD
FHMFGEE #FH (WEALT - L7 BY EARER
%) HRE £ R#E (HHIRRE TR WA ETERE R

"3 "EJEIEJE = FREpuAE S ~ M AT 0 Vgl Cornelius Prittwitz, Das deutsche

Strafrecht: Fragmentarisch? Subsididr? Ultima Ratio? Gedanken zu Grund und
Grenze gingiger Strafrechtsbeschriankungenspostulate, in: Institut fiir Krimina-
Iwissenschaften Franfkurt am main (Hrsg.), Vom unmdglichen Zustand des
Strafrechts, 1995, S. 393.
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132 Engisch, aaO. (Fn. 28), S. 174.

lY[IClaus Roxin, Uber den Strafgrund des Versuchs, in: Haruo Nishihara-FS,
1998, S. 162.
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Griinwald-FS, 1999, S. 601.
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Triffterer-FS, 1996, S. 137 {f.
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Bd., Berlin 1930, S. 397 ff.; Henckel, aaO., S. 37 ff.; Glinter Spendel, Zur
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EHR ERELIERTTH R A LAY REERT ™
EABETE R RARRH BRI TR TRAEHE SR -
ABEDHTE BT A Hirsch mnf 71 - Hirsch 3 # B 8T %5y -
EYTHIERE BT BRI E IR ERE - BHESTR LR

161 . . . . .
,Handeln heisst, einen Entschluss in die Tat umsetzen.”“ Vgl. Giinter Stratenwerth,

Handlungs- und Erfolgsunwert im Strafrecht, SchwZStr 79 (1963), S. 244 f.
2 Stratenwerth, aaO., S. 246.
163 Stratenwerth, aaO. (Fn. 161), S. 246 f.
164 Stratenwerth, aaO. (Fn. 161), S. 247.
165 Gilinter Stratenwerth/Lothar Kuhlen, Strafrecht Allgemeiner Teil I (AT/I), 5. Aufl.,
2004, 8/60.
6 Stratenwerth/Kuhlen, aaO., 8/26 ff.
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167 Hirsch, aaO. (Fn. 85), S. 14 f.

168 Gallas, aaO. (Fn. 95), S. 156 ff.

169 Gallas, aaO. (Fn. 95), S. 165

170 Gallas, aaO. (Fn. 95), S. 160 ff., 165.

n Gallas, aaO. (Fn. 95), S. 160

172 Jirgen Wolter, Objektive Zurechnung und modernes Strafrechtssystem — ein
normtheoretischer Beitrag zum ,Risikoprinzip® von Claus Roxin und zur
,»Wesentlichkeit von Kausalabweichung®, in: Gimbernat/Schiinemann/Wolter
(Hrsg.), Internationale Dogmatik der objektiven Zurechnung und der Unterla-
ssungsdelikte, 1995, S. 12 ff.; Wolfgang Frisch, Zum gegenwirtigen Stand der
Diskussion und zur Problematik der objektiven Zurechnungslehre, GA 2003, S. 733
ff.
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173 Frisch, (Fn. 97), S. 71 f.; ders., aaO., S. 734; Schiinemann, aaO. (Fn. 130), S. 215

174 Gallas, aaO. (Fn. 95), S. 156 ff.

175 Jescheck/Weigend, aaO. (Fn. 137), S. 51, 241 f.; Claus Roxin, Strafrecht Allge-
meiner Teil, Band I (AT/I), 4. Aufl., 2006, 10/61 ff.
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1 Theodor Rittler, Lehrbuch des osterreichischen Strafrechts Allgemeiner Teil, 2.

Aufl., 1954, S. 104 ff.
8 Roxin, aaO. (Fn. 175), 11/47; Wolter, aaO. (Fn. 172), S. 8 ff.
[ Roxin, aaO. (Fn. 175), 11/53 ff.
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180 Mezger, aaO. (Fn. 13), S. 240 ff.
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181
182
183

"%%Léfﬂer, aa0. (Fn. 14), S. 555; Nagler, aaO. (Fn. 15), S. 325.

Miinzberg, aaO. (Fn. 18), S. 62.

% ¥ Dietrich Oehler, Der materielle Gehalt der strafrechtlichen Rechts- und
Pflichtnormen, in: Wilhelm Sauer-FS, 1949, S. 263 f.

—278—



1+t ar s "HaEE, F THARER, 65

BFHFEBEEA THR ARSI H ERF L BT REYTY
ERIEE BRI TR Y SRR AR - (SRt
BEEETINT AR FHRS B AT RBIAMTEA
T FE /it SR EIREBAT - AR R BT R HOR
RBETPIRR - SRTHA L WARR DGR RS - (258K
FEBRAE TR LT TR R R AT HTRRE) Bt HLe
BT EAM SRR T R TH AN SRR AT 2
LR REFHREFRTH MNZEETEESTR LY EE
T8 WARTEET s FRERTHI 8 &5 - i F4
2 EArmin Kaufmann )L g g E— iﬁ%lﬁ R -

AT R AR T TR B I REA LY
FRE B (BN E R ) THIERE BT R SR
HEHAT  TRTERE S - L R RTAATA SRR
(THAREAUS R TER TR WRREESERT 525
i %Wﬁﬁ’ﬁ%}%*ﬁ%%%ﬁﬁj ( Willensbetitigung ) '°° » 4%
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184 £ FIpuap] R pLAE > Vgl. Jescheck/Weigend, aaO. (Fn. 137), S. 241 f.; Roxin, aaO.

(Fn. 175), 10/93.
Jescheck/Weigend, aaO. (Fn. 137), S. 242.
186 Jescheck/Weigend, aaO. (Fn. 137), S. 244.
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188 James Goldschmidt, Der Prozess als Rechtslage, 1925, S. 234 f. (Anm. 1287).
189 Oechler, aaO. (Fn. 183), S. 265 ff.

190 Ochler, aaO. (Fn. 183), S. 266.

o Oechler, aaO. (Fn. 183), S. 267.

—281-



68 H4 A F - -2k

KRR L BT AN FREEMME(TRIR SR R A
PITHASEAE (TR R REEARE - £ T HPTHL
EXTHACRLETFRTEE AR LESHES - e
"L BTV IR Ochler2 T R L, HALASH
TAOREIT TR R T TR AL BIER AR TR R
M%W% B

AR FREEREEE A RRT LS TR AR B
BT R TR R ERAHER & R
YREE— THEH 8RR EENETEIT DERE RS BA
BRBTH M TR AR EAEY REEY TAL
SEES Il MR O SRR Y L AP ¥ o o
JERF A EVRAETIRITS T A B KA & B A A
A - Ochler— 77 #-1 i g EHPR L @Fﬁ%éj I P B ARSI T
FREL (2 REF R @ B A A TEIPLAT - e RS T
T HALS FURARIR 27 (% B SR % s i T AR
o BV RIRAE A RETRIRRLE - ITHAHIRA S
HERREEN E 0 L TR RAEER AR LRI
1T 7% B -

% JF Ochler 1 .2 (T % JE(R A BN M H 4 2 A LT DK
WEER: 0 BATEEBRL TR — YR g

192 Ochler, aaO. (Fn. 183), S. 272.

193 Ochler, aaO. (Fn. 183), S. 268 ff.
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I ?srﬂmﬂj T FW%FW‘J@% > Vgl. Oehler, aaO. (Fn. 183), S. 265 f.
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Jakobs, aaO. (Fn. 92), 17/1 ff. f'# ﬁlltﬂﬁjjgtﬁj i flAugust Hegler, Sub]ektive
Rechtswidrigkeitsmomente im Rahmen des allgemeinen Verbrechensbegriffs, in:
Reinhard Frank-FG, Band I, 1930, S. 288 ff. ’FE?FL‘,EISJQ%EFG fi=&. > flMezger, aaO.
(Fn 26), S. 36 ff.; Baumann/Weber/Mitsch, aaO. (Fn. 149), 18/19 ff.
190 SREP iﬂ/%ﬁ?k’[ﬂ%ﬂﬁdl. O Ao 'Fi AT ] e R e

—283—



70 Sk A Sk K-k

FREFE RS - FEAR BT KT - 775 7 (8
o BB 5 — » Pt Ochler R M- BEBELRITH T
REPHE F = THEBREERERGTHE #5140 &L
BT RRERR S TR R E L AR
MRS T RE THAREETRE R S ENT T RHRRE
AR R -

O BIHERESERITA

%%%—%Oehlerﬁ']ﬁ FoRAEMEHE]T ﬁ\ﬁﬁu IEDR 3 5
FREAE R RFIR 8RR BRI 8 A AR
FITER S R REAN S BTN BRI
FHEEEENE - RITHASETERL EHHE 8 SRR #IT
IR TR B BRI THER -

KT FEESREERE§F R - S e @B 2T R
HAEAEE (BRG) R BT Y ARE BT YERE
KR LHEBERS -SRI E BT IR R H RS
R - B e BR—RERERE R MIEAT E8 FTF
BRHERIEYT EBAESL (R - B B3I AER
§) 0 W eAE s Rk 7 A R TR B
T3 F ey ] A MOE BT HBRA R - B FH DA
T = BRI -

F— BRAERKERBAAETES T RRTHERT (27
AN CRAEN B  AREEREIRAE REN CBRE - [
FTH A RIS RS BT 5 A5 5% R Lt
HEgiTy s TRR R EX - Tk AR AHTRER
§EERA Y B — R R e SRR R T e
AEFIA - BEEESAT R IR Bk 4R EH 8

—284—



44 A A, F TERER, T

e % W B ER L BRI TRERT YA ERBITER DR
HATH A MEAE - R EFRE R FHN RO
M MEEE TR # 5 Y EE TR A RZTER A
T B R IR IR

F= AR RRH B RAEIER AT
AR RPN AF AT 5 - BT RAER AT WA
R T R e BN AR TR AT e R R R
T RE SRR AR RIS - B 32 Bk PR R BT
SERUT R 2R SR b U AT B AL e T DA -

Z AR R M MR § EHEER—BK
FITHH (ex ante) EEFFHBLTHR (HETHEERFE) (K
REEHZABIE R (SRS - TAERAFREFRL
HERETHABUTHIMABK - EARRETERTER
B R T ¥ BHREERR G R ER REEET T
FEFEESRAEE - e Y EFEATETE REHTS
Rk MR B A ES - R DR AT A R R L A
AR TR (SRR E) - F MRS
SEANEWRSy  TAMT AT B RSB D= AP R fH e
SR o AT H R AR R E 0 B R AT LT
fi o ARREHR BB 5 R SR T A EE -

197 [P ?@E'ﬁ’] IR E L » Vel Henckel, aaO. (Fn. 135), S. 25; Engisch, aaO.

(Fn. 108), S. 55; Jescheck/Weigend, aaO. (Fn. 137), S. 286; Schiinemann, aaO.
(Fn. 130), S. 216 ff.
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Greco, Das Subjektive an der objektiven Zurechnung: Zum ,Problem® des
Sonderwissens, ZStW 117 (2005), 519 ff.

199 ?‘I‘uirrfl“ faa== = 8 P EIUF;‘I% 5 ’Fﬁ Wl % ¥ Claus Roxin, Finalitdt und objektive
Zurechnung, in: Armin Kaufmann-GS, 1989, S. 245 ff.; Jakobs, aaO. (Fn. 92), 7/35
ff.

200 Mezger, aaO. (Fn. 147), S. 89 ff.
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201 FRHIEY T ik () 0 F1327-332 20055 OF[ 545 3 TR EL > 110
149 : Arzt/Weber, aaO. (Fn. 110), 13/71; NK-Kindhduser, § 242 Rn. 69 ff;
Mitsch, aaO. (Fn. 110), § 1 Rn. 96 ff.

22 e {OSLERRL - FAD S S WAL TP R LA
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§ 1 Rn. 108.

203 BT &ﬂ %% 201 » F1330 : %F FJ ) ﬁﬂ ?ﬁ 110 > F1 49 : Johannes
Wessels/Thomas Hillenkamp, Strafrecht Besonderer Teil, Band II (BT/2), 29.
Aufl., 2006, § 2 Rn. 143; Arzt/Weber, BT, § 13 Rn. 81 ff.; Mitsch, aaO. (Fn. 110),
§ 1 Rn. 106; Lackner/Kiihl, aaO. (Fn. 110), § 242 Rn. 24.
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“Valuelessness” of Conduct and
Consequence: Research on
Theories of “Criminal Illegality”

Heng-da Hsu

Abstract

This article explores both important terms in German and Taiwan-
ese criminal law theories: “valuelessness of conduct” (Handlungsun-
wert) and “valuelessness of consequence” (Erfolgsunwert), analyzing
their origins, changes and developments since the 1970s. Through the
review of German theories, the author suggests an objective-oriented

theory based on actual damages and dangers of interests.

Keywords: Handlungsunwert, Erfolgsunwert, Unrechtslehre, Finale
Handlungslehre, Normentheorie.
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